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‘Geldwerving voor sociale projecten mag geen comgae zijn'
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Peter Smeets , hoofd van de sociale cel bij AndetJdoudt zich binnen de club met de
blindentribune bezig. "Anderlecht kocht het mat@riatussen aan", zegt hij. "Dat kostte
12.000 euro. Van vzw Open Stadion ( die werkt roetdmaatschappelijke engagement van
voetbalclubs, nvdr ) kregen we 8000 euro, het gtealeel ging naar dit project. Onze
spelers, de Ketjesclub ( club voor jonge fans, nwr Anderlecht zelf pasten de rest bij."

Smeets windt zich op als in de marge van een figtials dit weer wordt gezegd dat clubs
zich nog te weinig bewust zijn van hun sociale 'figl het de fout van Anderlecht of Club
Brugge dat er veel daklozen en kansarmen zijn? Bleseffen wij dat we goed geplaatst zijn
om initiatieven te steunen? Ja. Doen we dat? &hjakKan Anderlecht een financiéle bijdrage
leveren? Ja. Doet Anderlecht dat? Ja. Maar alegewt wilt met zulke zaken, loopt de prijs
op. Moet dat extra geld alleen van Anderlecht koPiérvind van niet."”

Die centen moeten nu ook al niet enkel van Andatleomen. De (overheids)steun voor dit
project via vzw Open Stadion bewijst dat. Maar delige manier van werken is omslachtig
en ontoereikend, vindt Smeets. Clubs krijgen egkéd als ze een projectvoorstel indienen bij
de vzw en als dat goedgekeurd wordt door een jiigel collega’s hebben hun buik vol van
die wedstrijdjes”, zegt Smeets. "Je moet telkgds/tijmaken om zo'n dossier samen te
stellen, zonder vooraf te weten of het wat ople\Bovendien is de steun van Open Stadion
vaak een druppel op een hete plaat. Zulke insehgbben het goed voor, maar geldwerving
voor sociale projecten mag geen competitie zijnmget van boven uit een duidelijke
structuur komen. In Engeland wordt bij de besprgkian de tv-contracten afgesproken
hoeveel elke club naar sociale projecten laat glndde FA ( de Engelse voetbalbond, nvdr)
trekt er een budget voor uit, de clubs voorziendssi en de regering doet daar een schep
bovenop. Dan kun je werken."
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